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0 Pregoelro da Unlver3|dade Federal dos Vales do' Jequntmhonha e Mucurl nomeado S

- 'por.meio da- Portaria. 605, de 12 de margo-de 2015, vem,-nos:termos do que dispde o’ -
~inciso Il°'do art, 11 do Decreto 5.450/2005, aprecuar a Impugnagao ao Edital do F’regao, q

‘Eletromco ne. 01312015 " apresentada ‘pela . emipresa: _SW COMERCIO E k

o ~CONSTRUQOES LTDA ME nos termos a segmr descntos

. ,,‘.‘--
PR i

‘1 RELATORIO

L ‘f-Trata o presente processo do Pregao Eletronlco n° 013/2013 de s;stema de: reglstro" i
.-de pregos para futura e eventual contratag:ao de empresa para prestagdo de servicos..
o ;tecnlcos profissionais, na area: de engenharla para ‘apoio 2 fiscalizacio das obras e -

- dos servigos de- tercemzag:ao nos Campi- da UFVJIVI ‘Em 02/07/2015, a empresa Swoo
- COMERCIO E CONSTRUQOES 'L.TDA-ME; apresentou impugnagéo ao edital
- alegando. que para os ¢argos- de engenheiro eletr:c;sta e tecmco em etetrotecruca nao o
- foi prewsto o pagamento do adlmonal de pertculosdade S - Lo

o ‘9. DA ANALISE DAS RAZOES DE IMPUGNAQAO E REQUERIMENTOS
J Preilmlnarmente cumpre ressaltar que ‘o Edital de Pregao Eletronico 013!2015 tem af‘j‘, ;

.': sua. abertura pre\nsta para as 09:00.Horas do dia’ 07 de julho de 2015, e a presente o "

_;lmpugnagao foi encamlnhada através. de-email no dia 027de Juiho de 2015 Dessa

 ; forma, verifica-se que o mtervalo de 02 (dous) dias- (teis" entre 3 data de-abertura das .- o
. propostas e a. |mpugnagao consoante preve o art. 18.do Decreto 5450!2005 f01 S

, ;‘observado sendo portanto TEMPESTIVAa |mpugnagao apresentada

'Passando as alegagoes apresentadas verlflca-se que a matena aqw |mpugnada Ja fou" .
: anahsada na 1. |mpugnagao apresentada ao edital deste pregao

.0 cabimento do adlcmnal de. penculosadade ao engenhelro eIetnc:sta e tecnlco em
. eletrotécnica trata-se de matéria eminentémente: técnica, por estar relacionado -ao rol -

) ‘de atividades - que . serao desenvclvzdas por estes proflssmnals ‘na execugao do 7

"contrato Asslm sendo,: com base em. informacées do’ Termo. de Referenc;a ecom
‘base no parecer tecmco emmdo atraves do of|<:|o 013!201 S—SESTIDASAIPROACE
' ‘-Informamos ' :

R ,O pagamento de ad:cuonal de penculosrdade para 0s engenhelros e[etrlmstas e.'_

“. técnicos’ em elefrotécnica, .ndo é: devido, considerando - que - -estes proﬁssmnals'_ ‘

- executardo -atividades de frscailzagao nao se . submetendo a: cond:goes de r;sco_..
g,.‘jacentuado ou permanente S - LR :

o AS atiwdades a serem desenvolwdas por estes proﬁsswnais constam do Termo de =

L Referencla e conforme pode ser venflcado ‘restringem-se a fi scallzagao dos sewlgos '

.- ou §€ja, 0s: engenhelros e técnicos acompanharao o trabalho que sera’ efetuado pelos
- 'pI'OfISSIOFIa]S das empresas que executam as obras a. serem flscailzadas RS



Este fato reveta que 03 proﬂssmnats néo. terao contato f[SICO com’o agente de fisco, i
- sendo este meramente visual, a dlstanma a flm de ﬂsca[lzar a execugao dos serwgos .
ro que, nao enseja a percepgao do adlcmnal em comento R S

E este o entendlmento de Julgados dlsponwels para consulta

_ ’ "“E assegurado 0 ~ad:c:ona! de pencu!os:dade apenas aos
' ‘-" _empregados que trabalham em srstema eletnco de potenc:a em.
S cond!goes de" risco ou . que 0. fag:am ‘com equrpamentos e i .
= ,.‘mstalagoes e!etncas similares, que- oferegam risco equrva!ente o {:
" ainda que em: umdade consumrdora de energ:a e!etnca” Ref -
ol n° 324 da SDi do C TST ' S : -

o '_-ENGENHEIRO NAO CONSEGUE COMPROVAR SITUAQAO
.\ " DE RISCO PARA. RECEBER PERICULOSIDADE IR T

. Fonte: TRT/PA - 02/07/2010 - Adaptado.pelo Guia Trabaltiista |

A 3% Turma do Tribunal Regronai do Trabalho da 8% Regido

T "(Para/Amapa) ao analisar um recurse-em.que. um. engenhe:ro

" eletricista: pedia o . ‘recebimento’ ‘de . um adiciorial _ de . -
- periculosidade: por realizar ﬁscahzag:ao em drea de mstalagoes -

. elétricas, julgou improcedente. 0. pedrdo do trabalhador. por .=~ "
RN ,entender que o mesmo néo- comprovou a s:tuag:ao de’ nsco com e
', ‘aqual tinha-contato: " -, '

- Emy pnme:ra mstanc:a Q. engenhe:ro hawa mgressado com
. . ufma agéo . traba!hfsta contra. - uma- - empresa. de
, .engenhana eletnca e teiecomunfcagoes (=X tambem em. face da -
" tomadora de. serwgos -pedindo’ a’ condenacdo’ solidéria de-
'[-ambas as, empresas pelo nao pagamento de um ad:c:onal de’
‘risco. -
- 'Em sua agao contou que trabalhou para a reclamada a qual
. por-sua vez, prestava serwgos\a concessionaria -de energia -
. élétrica do Estado do ‘Paré, onde ele. coordenava todos . 0s-
© trabalhos'e pro;etos de redes de. dlstnbwgao de-energia: eletnca
G frural e urbana) e que seria fmposswel o] desempenho de suas-
. - atividades 'sém. o contato com @ agente de ™ nsco Para - "
... comprovar tal situagdo, ele. anexou, ao processo, um’ laudo -
- pericial fornec:do pelo Mlmsteno do Trabalho e Emprego
(MPE). _
- O ped:do do autor no entanto nao fo: acefto pefo leZ da 5a -
" "“"Vara.. Trabalhista - da " ‘cidade ; de- Befém/PA : pelo - fato ‘do
G ‘_engenhe:ro ndo ter: sido. capaz de: provar a.sua expos;gao a . o
P .;.SIStema energizado. O eletricista; entéo,” ape!ou para.odrgdo - .
o colegiado.da 3% Turma do Tr:bunal da 8% Regfao requerendora O
. . alteragéo da. sem‘enga Contudo a. tentat:va do ex~empregado .
oo néoe !ogrou éxito;. visto que’aquele. orgao julgador adotou de =~ -
T, v U forma -ungnime -0 entendimento do. voto do desembargador e
» . relator, Mério Leite Saares. ‘
" Para ele, apos fazer uma Iertura dos autos do processo ,
o verif fcou que o laudo penc:al anexado pelo engenhelro tinha -
‘ s:do apresentado ha 18| anos: atrés contra outro- empregador

. emoutra agdo. O que no presente caso, nao servrna de pr0va |
. alegow. .- d |

- “Por outro lado,- ‘6 desembargador d:sse que o eletnc:sta a0 P

.-depor em- juizo, declarou ‘que .ndo stbia-em- escadas para.
i

: reahzar podas o'e arvdres no tocante a mstalagao de postes



" apenas fazia a localizagdo técnica do pontode instalagdo

através de GPS e que os: se’rvir;os de'troca e -manutengdo de'. i

“cabos e transformadores eram’ realizados por ‘equipe -

L espec:ahzada o que. revela que’ ndo.mantinha contato.fisico . - ‘

..com’ agente de risco, mas. meramente visual, a distancia, afim

de fiscalizar.a execugao dos serwgos que coordenava oque,.

. contudo,  observou, ndo- enseja a percepgao do. adlcmnal em .

"?'comento e concluiu- por manter a decisdo ~da Vara_",;

< _Trabaihfsta Processo (RO/O155600 40 2009 5 08 0005)

Nao ex:stmdo poss:bmdade de nsco Iabor com equ:pamentosi e

e mstalagoes eletncas SIm:Iares ao s;stema elétrico. de potencfa

*ou" que-oferegam risco equa!ente -, héo se' ha de. falar em |

pagamento do adlc;onal de pencu!os:dade

B :TRT 3% Regido. Adicional de periculosidade.’ ‘E"Efg"a s
‘elétrica. .. Adicional . de: penculosrdade. Eletncrsta predlal -

lnstalagao eletnca Quadro dtstnbwdor

“em se trarando de equ:pamento eletnco de umdade‘

o consum:dora apresentam eles - nscos equalentes aos de'

" sistema. eletnco de poténcia? Como?. Por-. que?”, d:zendo
‘-'apenas que “as atiwdades €' 0S Tiscos. merentes a elas; .
_ _mserem-se no s:stema e!etrfco de potencla 'O Decreto - .
.93.412/86," que dispbe sobre o sistéma_ elétrico de poténcia, -
- ndo exclui-as- atividades. hgadas ao. setor ‘elétrico. na fase de
'-consumo Contudo de’ acordo: com o laudo pencraf fls.

. ;110/11 1,0 enquadramento feito pelo experf foi nos itens. 3e4
. do Quadro’ ‘de At:wdades/Area de R;sco do Decreto 93. 412/86

" mas nao constato correta tiprﬁcagao néo. sendo bastante  a
' at:v:dade venﬁcada mas tambem a area de risco e esta “nos

' moldes previstos. no referido, quadro, ndo se fazem presentes, . -

“"

" eis gue o reclamante néo. trabathava em. “&
- faborat6fios. de testes e, _manutengéo elétrica; eietronlca e
-eletromecamca onde sao executados - festes, ensaros
'.:calrbragao e. reparos de equ;pamentos energfzados ou

¢ passiveis: de energlzamento ac:denta!” (area de nsco “3), .nem-

em “pontos de med;gao e cabmas de d:stnbu;gao mclusrve de- -

‘consum:dores” (area de risco 4) Ass;m no presente caso, néo

~..se verifica que o, autor -se expusesse a0 menc:onado risco, -
- conforme ocorre com os empregados cabistas mstaladores e'j'

) T reparadores de: fmhas e apare]hos de em,oresas de teler'oma no

exercicio de suas fungoes ou com empregados que laboram

areas das oficinas e

- com. equamentos e mstalagoes srmﬂares 40 sistema elétrico 1. -

) -_de potenc:a ‘(excegdes contidas na funsprudenc:a do'C. TST
‘nas: OJ’s 324 e 347 da SD!-I) o reclamante tinha .coritato,
" apenas, com quadros de - d:sfnbwgao energ:zados “ou

desenergfzados am 127/220/380 vo!ts no exerc:cro de ‘sua '

atividade de:. eletrtcrsta em construtora predfal fazendo

'bas:camente rnstalagao de s:stema de- ;Iummagao montava o

5

'quadros eietncos tomadas apagadores nos: aparfamentos



SRR R

o (descrrgao das atfwdades = ﬁs 108/109) Com o dewdo AR

C respelto ao entend:mento adotado na: origem n&o vejo’ espago -

S para .o deferimento "dg - adicional - de’ ‘periculosidade. . Dou.

prowmento para afastar a condenagao ao pagamento deg g
‘adicional de. pencuios:dade é.reflexos;

o TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO ~ 3R REGIAO 01027-'<‘_‘:.:“'-;_ T

.2013-016-03-00-1-RO F. RELATORA: "
. DESEMBARGADORA-MARIA STELA ALVARES DA SIL VA
. 'CAMPOS

. EMENTA: ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ELETRICISTA= SR
" PREDIAL’ .~ INSTALAGAO . .ELETRICA. - 'QUADRO. "

o S DISTRIBUIDOR Néo' existindo poss:bmdade de rrsc:o - labor -
el T ‘(r . com equ:pamentos e mstalagoes elétricas similaress ao s:stemaj B
SO S eletnco de potenc:a ou’ que Qferegam risco equ:vafente - nao‘ :

.. g6 Ha defalar em pagamento do adicional.de periculosidade:.

- ACORDAM os. Desembargadores do’ Tribunal Regional do. < .. '
"Trabalho da Terdeira Regiéo, pela 'sua . Nona Turma a'.* Cen 0

. .' : ;unamm:dade conhecer do recurso ordinario; no mento ‘sem o
. divergéncia, dar-lhe prowmento para absolver a reclamada- d_a* L

. condenagao 0. pagamento de . adtc:.'onal de per:cu!os:dade e .

- . ‘.. .+ reflexos.. Belo. Horizonte, . 9 de setembro de 2014. MARIA -+ -

:il L S USTELAY ALVARES DA S!LVA CAMPOS Desembargadora s e

| 'Relatora

O art 193 da Let 12740/2012 estlpula Sao cons:deradas at:wdades ou operagoes R

"perigosas, ‘na forma. da regu[amentagao aprovada pelo. . Ministério ‘do T rabalho e’

‘ .ﬁ "Emprego, . aqueias que, por sua naturéza ou metodos de trabalho, |mpllquem nsco_“
.“acentuado em \nrtude de QOSIQaO permanente do trabalhadora S '

I - mﬂamavels explosnvos ou energ:a eietrtca

fE de responsabmdade do empregador a. caractenzagao da pencu[osudade medrante'__f' S

~ laudo-técnico elaborado por Médico do. Trabalho ou Engenhelro ‘de Seguranga do - L
. Trabalho; nos termos do artigo 195 da CLT. Esta caracterizagao deve serdaracada -
~° caso e mediante andlise do: Iocal ‘e das condicbes de trabalho a que os profissionais
" - éstarao expostos A UFVJM se cercou delseguranga a0 buscar junto ao profissional - - L
- -,capacntado quaI seja engenhelro de ‘seguranca do.trabalho a analise da situagdo-a

~que estardo expostos os’ engenhelros eletricistas. & técnicos ém’ eletrotecn:ca aserem ‘- .
. contratos para a fungéo de-apoio a flscallzar;.ao Aqun flca demonstrado que a UFVJM_" T

' 1cumpriu com a determlnagao Iegal : . T : . ’

- Assim, para que fosse aceita a alegagao de caracter[zag,ao da penculosudade deverla L
oa |mpugnante ter apresentado laudo- tecnlco ‘emitido por profi issional ggmpetente R,
-comprovando a. apllcabilfdade do ad|0|onal de perlcuI03|dade ‘onde -deveriam ser - .
L ‘conslderas as’ condagoes dos serwgos a serem prestados Para conhemmento destas'. L

. ond:goes o lmpugnante podena ter—se valldo do d[SpOStO no ltem 2 2 do Edltal que’
o estabelece: O licitante podera vistoriar o Iocal onde serdo executados 08 servigos, em' oo
' i‘companhla de servzdor(a) da UFVJM ate o segundo dia atil anterlor a data fixada para_' S

a sessao do. pregao com 0. ObjetIVO de se! mtelrar das. condlgoes e do grau de.

L ‘,._diﬂculdade emstentes mediante prewo agendamento de horano pelo telefone (38)
) '-3532 1257 , : : o , ‘




' 3.00 EXAME DO PLEITO B AT | |
Apos anahse da [mpugnagao apresentada baseado em parecer tecnlco emltndo por. ‘

‘engenheiro de ‘seguranca do. trabalho proﬂsswnal cornpetente. para ‘emiti-lo, foi -~ . o
verificado que NAO assuste razéo: a lmpugnante pelos motlvos e razoes aC|ma, SRR

expostos .

Ass:m dec:d|mos pelo INDEFERlMENTO da presente |mpugnagao mantendo~se o

‘L lnalteradas todas as clausulas do. edltal

o ;Em:‘03107lzo15‘;‘ SR

Detse Chnst;an Sflva Caidas ', I
' \Pregoelro/UFVJM R R

‘r‘.‘

DE ACORDO Julgo a presente IMPUGNA(}AO IMPROCEDENTE ,
Comumque-se a [mpugnante a decssao tomada bem como as demats mteressadas no B

. certame

v

| /a?/ s

Prof Paﬁlo Cés.arcieRcsendeA.ndr,ad= -\  ST
“Reitor de Administragiio - UFVJM
, Port. 982 de 02/06/2014

| -E'?-'!'=ffd3l¢,7'20"1'5. '. |




