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{virsidde Sedered dos Yales do Jeceiiaboh

e DEClSAQ-AuToRlDADE-sUpERll_bR.‘_'_'_"_.
" . 'Retifico’ & deciséio emitidapela Comissio Pérmanente de Licitagao/UFVJM,
.. acatando o recurso apresentado pela empresa -_Lagotelaj"Ltdg, considerando
" como ,vélido o quantitativo - de -concreto. apresentado em seu - atestado de
. capacidade . técnica, uma - vez ‘que “restou” comprovado’ o atendimento. ac. S
quantitativomin\imo de concreto solici_ta_dc.gm-ed,‘tra[..' S R
. Objetiva-se dessa forma a ampliagao da compétitividade e a busca da proposta

Mmais vantajosa para a.Administragéo; .considerando a relevancia técnica do”

Determing a refificagéo do resultado de habilitagéo. declarando a Lagotela Lida
“habilitada a _'paljtic.ipar'de:_r fase de abér‘tu'ra.'e_jufg'am.ento das propostas. '
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- Untraridath For nkrdn!:nluludcjmmhwholimm

ATA DE REUNIAO PARA ANALISE E DECISAO DE RECURSO

' -CONCORRENCIA 025/2013 - contrata(;ao de - empresa eapec;airzada para obra de:

: Cercamento do Campus Janauba da UFVJM Janauba (IVIG)

Aos vrnte e tres dias do mes de dezembro de dois mr! e treze as quatorze horas reunru—se a .’ '
CPL Comrssao Permanente de chrtagao UFVJM pomposta por Waimey Leandro Barreto '

- Presrdente Alessandra CnstJna Pacheco e Lucas Ethlene da Srlva Morerra - Membros

para anallse e parecer fmal do. RECURSO apresentado pela lrcrtante Lagotela Ltda, CNF_’J

20, 368 585/0001 04 contra demsao da Comlssao Permanente de LJCJtagao

BN

~ Dbs FATOS |

“Na sessao de Habilrtagao (retlficagao) e ocorrrda no dla 27/11/2013 a Comzssao de o
chrtagao decrdru pela HABILITA(;AO da hcrtante FM Engenharla CNPJ 23. 320 870 /0001 19
e pela INABILJTA(;AO da Lagotela Ltda, CNPJ 20.368. 585!0001 04 esta u!tlma por nao ter L S

comprovado minimo- exrgldo para o rtem 4, 44 do Edrtal conforme parecer da consuftorra -

'tecnrca abarxo

‘}__

referente a prestagao de serwgws a irrfraero e p!am!ha vmcuiada a CAT“""
002 582/11 a qual- nao apresentou o quantltatrvo mmimo necessano para o
concorrer a0 processo ircrtatorro 025[2013 apresentando um quantltatrvo de ‘

apenas 319 60 me-de concreto onde terra de apresentar um. mnmmo de 3?’2 37

ma,

B | DO RECURSO Lagotela Ltda CNPJ 20 368 585!0001 04 : : _

"Tempestlvamente a Lagotela Ltda apresentou RECURSO sollc:tando que a lrcrtante seja
, HABiL!TADA por ter atendldo o exlgudo no Edltal e estar de acordo com a Lel 8 666!93
| 'conforme alegagoes (ANEXO)

-



Segue plamiha com memonal de caiculo conforme apresentado a esta

"com:ssao S

Ve

Plariifha vinculadi & CAT 092.582/11

1 Unid, |

Yolume de Contrete |

ey _ - Deserigda “Quant, - Meemdria de Caleula -
o [Estaca brocs 28em xh=80cm | [ . . - L ‘
I 4.2.2 lapoio psiare;ecmtas ac‘zda i w0 oy T S . ‘ L
R ! metros - T =3,14 x 0,125% x 160 = 7,85 my? - 7,85 |-
.. |fek=15Mpa com controle ", [ S sa00 |
) Estaca broca 25cm x h=80cm . b ol e
- 522 Japoio p:iaresecmtas acada imo 1 1081,20 R R : s
|3 metros S 2 3.14x 0,125 % 1091720 253,54 mé. - 53,54
- |[eke23Mpacom controle ¢ S 245,52
&xecugaode (:oncreto PRI EREE R 1- PR 5
7.25 - wojomil gz ] .
S fek= 15Mgacom comrcle C SRS SR 12,75
' : Co rta md strut E !
| 1025 {Coneretsgem ce estrutura | 736
‘ para parada de ombus e pxso 1o
: X . - 7,36
'Area de c:lrcule A e raia’ - ~iTotal:-...... s 380,99

INCONTESTAVELMENTE atraves da analsse da
‘da CAT 002.582/11,
. comprovou volume €m coricreto de 380 99 me,

| eXlgIdOS peio edliaf

“dos documentos quando habllltou a empresa Lagotela Ltda

Segundo a Engenhe!ra Dr Momca Santos Saigado Professora hiular da UFRJ |

discorre sobre estacas

{ )Trpo Broca Cons:sfe na aben‘ura de um fufo no {erreno (perfuragao) e

\ .

plamiha ac1ma (extratda: 7
apresentada na- hab:lltagao) a empresa Lagotefa Ltda
'estando acama dos 372 37m3-
fncfuswe acatadc pela com:ssao tecmca no ato da abef’tura _

no langamemo de ooncrefo nesse furo Sao empregadas em pequenas -

constmc@es tratando -se de uma soll.rg:ao de bano cusro nao devendo ser‘

L ut;//zao‘as em :‘errenos em que .‘:aja necess.rdade de ultrapassar 0 Ie ' o/

L

freatfco ( )




: -‘_‘_em momento posterlor a sessao de hablhtagao fazendo necessarla a ret:ﬂcagao

L¥8 )

Amda Ique esta com:ssao alegue que as estacas de conr:reto nao
Vrepresentam voiume em concreto requer~se parecer técnico de corpo de“_-
"engenhana que comprove que Iaf ttem NAO mciunaexecur;ao decancreto

) Resta Iembrar que esta comlssao tecmca néao- se mcstrou altamente _
restrltlva e detaihlsta quando conmderou metragem de CERCA EM'

_A T‘ALAMBRADO (de ambos concorren’fes) quando siia engencaa era CERCA COM | -
_MOURC)ES DE CONCRETO Portanto 'devena rnanter a isonomia em suas" |

L]

5

 atitudes, sob pena de responsabs!udade

. DA ANALISE B
-_ ‘_ | ) ) . . , . 7 : “7.‘ )
ConSIderando as aiegagoes do - recurso da Lagotela Ltda,. 3 .Vl_D.ir"etoAria de.

Infraestrutura UFVJM apresentou parecer tecnrco dos seus consultores (ane)go). ) '
No que ser refere ao ndo atendlmento ao’ |tem 4: 44 conforme parecer tecmco ‘

| ' dos’ consultores da UFVJM a hcntante apresentou apenas 319 60 m‘ sendo que conforme

' 'Ed|tal eng[a 0 fminimo de 372 37 m3
No qué‘ée refefé‘_aosf:.ciues'tiqnamemqs abaio:

. 7 Antes de drscorrer sobre o mer:to pontuamos
e Esta com|ssao voita a d;scut:r mento avahado na abertura das propostas e
: sequer contestado peia empresa concorrente em recurso adminlstrativo’?
. A quem atende este. tapo de atitude da comlssao de !fCttacao'r‘ y
. E do mteresse pubhco restrmg:r a partnc:pag:ao de empresas no. certame o
‘-"""em detrrmento da propOsta mals vanta}osa para a admrmstragao pubhca’? R

A Ata de retlﬂcag:ao dwulgada em 27/11/2013 nao se refere as alegagoes apontadas .‘ /";
no- recurso apresentado pela chntante Os fatos que levaram a JNABILITA(;AO so foram i
' ~-|dent|f|cados pelos. consultores tecmcos da UFVJM e encammhados a comrssao de. llCItaQaO_:. ;

Assm a COH’HSSEO de L!Cltac;ao estana mfrmglndo o prrncapio da vmculagao ao
‘|nstrumento convocatono ao permanecer com ‘a habmtagao de uma empresa que nao

‘apresentou a documentagao eXIgtda no Edltal




. Vo

7 Cabe reglstrar que a Comtssao entende que na ata de retiﬂcag;ao de 27/11/2013‘ T
'houve um erro formal no titulo do reiatorlo apresentado pelos consuitores tecmcos da -
"“UFVJIV] onde o) tltuio deverla se refern" aos fatos constatados apos a fase de habllltagao e

nao ao recurso
__:"CO_NC)[_,.USI\O R S RS .

- ASSIm d|ante do ;jarecer emmdo pelos Consultores Tecnlcos da UFVJIVI a com|ssao
deCIde por M/‘-\NTER a INABFLITACAO da Lagotela Ltda na CP 025/2013. 3 ‘

' Dia.manti'na:v'inte ;e-t}-é_-s de dezembro de dois mil'e treze. - s -
u;.ﬁ,,_( 14,0449“0 Exw«)l
- Walmey Leandro Barreto ,
: Presudente da Comissao Permanente C

oy
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__‘ycas Eth:evpé/al Silva Morelra

%sandra erstma Pacheco R
o R / N . Membro

Membro



MINISTERIO DA EDUCAGAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DOS VALES DO JEQUITINHONHA E MUCURI
DIRETORIA DE INFRAESTRUTURA

RESPOSTA AO RECURSO RETIFICACAO DE HABILITACAO
CONCORRENCIA 025/2013

Referente ao edital 025//2013 — Cercamento do Campus de JanaGba —
Janatba - MG

Diamantina, 23 de Dezembro de 2013

Em recurso apresentado no processo licitatério da concorréncia
025/2013 onde as empresas licitantes, Lagotela Ltda. e FM Engenharia,
concorrem ao certame do processo, foi feita uma revisao as certidbes e
planithas de execugéo apresentadas pelas empresas onde constatou-se um
equivoco da parte técnica na planilha apresentada pela empresa Lagotela Lida.
referente a prestacdo de servicos a Infraero e planitha vinculada a CAT
002.582/11 a qual ndo apresentou o quantitativo minimo necessario para
concorrer ao processo licitatério 025/2013, apresentando um quantitativo de
apenas 319,60 m? de concreto, onde teria de apresentar um minimo de 372,37

m3.

Em resposta ao recurso a retificacéo de habilitacio a equipe técnica
reafirma o quantitativo insuficiente, o item estaca broca apresentado nzo pode
ser considerado como o item pedido “Concreto”, assim como as estacas broca,
as lajes, vigas, pilares e outros itens na construgéo civil sdo compostos de
concreto e ferragem, portanto, considerar apenas a parte de concreto do item
nao pode ser aceito pois nio justificaria pedir o item concreto nas licitacGes.

DIAMANTINA — MINAS GERAIS UFVJ M
www. ufvim.edu.br
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Conforme os relatos acima, deixamos a critério da comissdo a
habilitagac da empresa licitante.

v
G Lnilson Ferreira da Silva Alessandyo de Oliveira Alves
Analise Técnica Diretoria de Infraestrutura
UFVIM
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(j?emisﬂﬂﬁrmm da Silva
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